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Dr. Morison Mark

14. melléklet a 44/2015. (XL 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiraldsarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

[.1) Név és cimek ! (jeldlje meg az eljardsért felelds osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: EMBERI EROFORRAS TAMOGATASKEZELO

Postai cim:  Gyulai Pl utea 13.

Véros: Budapest Postai irdnyitoszam: 1085

Il. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kizbeszerzés targya: Uj notebook szdmitogépek ¢és a hozza tartozd Windows 10 operécios rendszer (21 db) kézbeszerzése
az EUPl-re

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:
A kdzbeszerzés targya: Uj notebook szimitogépek és a hozza tartozd Windows 10 operacios rendszer (21 db) kézbeszerzése az EUPI-
re
A kdzbeszerzési eljaras 2 részbdl all
1. rész:
A Miiszaki leirds L részébe tartozé 11 db az EFOP-1.12,1-17-2017-00009 projekt terhére beszerzendd notebook esetében:
PROCESSZOR
Processzor gyartd Intel®
Processzor tipusa minimum 7. generéacids i5
KIJELZO
Kijelzé atmérd 13.3 inch
Kijelzé felbontés Full HD
Kijelz6 technologia IPS
Felbontas 1920x1080
MEMORIA
Memdria kapacitas 8 GB
Memoria tipusa DDR4
Frekvencia 2400 MHz
MEREVLEMEZ
Tarhely tipusa SSD
Tarolokapacitas 256 GB
VIDEOKATYA
Videodkartya tipusa Integralt
Videokartya Intel UHD
MULTIMEDIA J




Optikai egység
Webkamera

Audio
CSA TLAKOZAS & PORTOK

Portok

Wireless

B’l uetooth’verzié .
AL TALANOS JELLEMZOK

Stly

Billentytizet nyelv
Foébb jellemzék

Tapegység
Notebook taska
Dokkol6

Garancia
SZOFTVER

Operacios rendszer

2. rész:

PROCESSZOR

Processzor gyarto
Processzor tipusa
KIJELZO

Kijelzd atmérd
Kijelz6 felbontas
Kijelzé technoldgia
Felbontas
MEMORIA
Memoria kapacitas
Memoéria tipusa
Frekvencia
MEREVLEMEZ
Tarhely tipusa
Tarolokapacitas
VIDEOKATYA
Videokartya tipusa
Videokartya
MULTIMEDIA
Optikai egység
Webkamera
Audio

CSA TLAKOZAS & PORTOK

Portok

Nem
HD

Sztered hangszorok Mikrofon

1 xUSB 3.0 1 x Audio Out 1 xUSB 3.1 type C 1 xUSB 3.0 type
vagy annal jobb, ujabb verzio is megajanlhato

802.11 ac

4.1

<I,5kg

Magyar
Webkamera

A notebookhoz illeszkedden
A notebookhoz illeszkedten

A notebookhoz illeszkedden

3 év helyszini jotallas

Microsott Windows 10 Professional, magyar nyelvii

A Miiszaki leiras II. részébe tartozé 10 db az az EFOP-3.10.1-17-2017-00003 projekt terhére beszerzendd notebook esetében:

Intel®

minimum 7. generacios i3

13.3 inch
Full HD

IPS
1920x1080

4GB
DDR4

2400 MHz

SSD
128 GB

Integralt
Intel UHD

Nem
HD

Sztered hangszorok Mikrofon

1 xUSB 3.0 | x Audio Out 1 xUSB 3.1 type C | xUSB 3.0 type
vagy annal jobb, Gjabb verzid is megajanlhato




Wireless 802.11 ac

B,luetooth' verzio . 4.1
AL TALANOS JELLEMZOK

Sualy <1,5kg

Billentylizet nyelv Magyar

Fébb jellemzdk Webkamera

Tapegység A notebookhoz illeszkedden

Garancia 3 év helyszini jotallas

SZOFTVER

Operacids rendszer Microsoft Windows 10 Professional, magyar nyelvi

Amennyiben az eljirast megindito felhivis vagy a kozbeszerzési dokumentumok bdrmely pontjaban a kdzbeszerzés tirgyanak
egyértelmli és kdzértheté meghatdrozasa szitkségessé tette meghatarozott gyartményu, eredetl, tipusi dologra, eljarésra,
tevékenységre, személyre, illetéleg szabadalomra vagy védjegyre valo hivatkozast, azt minden esetben agy kell értelmezni, hogy al
megnevezés csak a targy jellegének egyértelmii meghatdrozdsa érdekében tortént, ¢s lgy értelmezendd, hogy a ,,vagy azzal
egyenértékli” kifejezés is szerepel mellette.

A mellékelt miiszaki leirasban meghatarozott feltételeknél eldnyosebb paraméterekkel rendelkezd termék is megajanlhato.

A mellékelt miiszaki leirasban meghatrozotindl miiszakilag és garancialis szempontbol egyenértékii eszkozre Ajanlatkérd elfogad
ajanlatot.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Misodik Része, XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljards fajtdja: Masodik Rész 105. § (2) bekezdés c) pontja szerinti verseny Gjranyitési eljaras

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazdsit megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informéciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozo kozzététel >
A hirdetmény szdama a Hivatalos Lapban: !

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: ! .../... (KE-szdm/évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljardst megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasinak napja: 2 (2020/06/13)

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciélk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: ° [1] Elnevezés: 11 db az EFOP-1.12.1-17-2017-00009
projekt terhére beszerzendd notebook”

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e iij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik ?

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [8]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemef(i):

1) Kozos Ajanlattevék:
Kizis Ajanlattevék: TIGRA Kft. (1145 Budapest, Torékér utea 2.) - 12218778-2-42
LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek, utca 119. 1. em. 8.) - 23497454-2-43

Osszesitett nettd ajanlati ar nettd: 3.114.421,- Ft
Az ajanlat ¢rvényes.

Indokolas: Ajénlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyok
elBirasainak, kizaro okok hatalya alatt nem all.

2) Kozos Ajanlattevok:
Kizis Ajanlattevok: PC Trade Systems Kft. (6728 Szeged, Back Bernat utca 2.) - 12937303-2-43
Delta Informatika Zrt. (1143 Budapest, Robert Karoly kirat 70-74.) - 13978767-2-41
Serco Solutions Kft. (1037 Budapest Bécsi ut 314.) - 14098820-2-41
simpleSoft Kft. (3525 Miskolc, Szentpali utca 1.) - 13994761-2-05
IMG Solutions Kft. (1023 Budapest, Lajos, u. 26.) - 14894262-2-41

Osszesitett netté ajanlati ar nettd:  3.774.000,- Ft
Az ajanlat érvényes.

Indokolas: Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyok
elbirasainak, kizard okok hatalya alatt nem all.
3) Ajanlattevé:

Delta Services Kft. (1134 Budapest, Rébert Karoly krt. 70-74.) - 13978798-2-41

Osszesitett nett6 ajanlati ar netto: 4 316 718,- Ft
Az ajéanlat érvényes.

Indokolas: Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kézbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyok
el6irasainak, kizaro okok hatalya alatt nem all.

4) Ajanlattevo:
SERCO INFORMATIKA KFT. (1037 Budapest, Bécsi ut 314.) - 12906240-2-41

Osszesitett nettd ajanlati ar nettd: 4.434.352,- Ft
Az ajanlat érvényes.




Indokolas: Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kézbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozd jogszabalyok
cléirasainak, kizaré okok hatalya alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevd neve alatti osztott aszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

A Birdlobizottsag az ajanlatokat az Ajanlattételi felhivas XVIL pontja és a KM IIL pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja szerint értékeli.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsd hatdra:?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszdmot: 2

A Biralobizottsag az ajanlatokat az Ajénlattételi felhivas XVIL pontja és a KM IIL pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési
szempontja szerint értékeli:

Az eljards nyertese az az ajdnlattevd, aki az ajanlatkérd részére az eljarast meginditd felhivasban ¢és a Ko6zbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempont szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adgszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Kozos Ajanlattevok: TIGRA Kft. (1145 Budapest, Torikor utca 2.) - 12218778-2-42
LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek, utca 119. 1. em. 8.) - 23497454-2-43

(Osszesitett nettd ajanlati ar nettd: 3.114.421,- Ft

Indokolis:
Kizaré ok hatalya alatt nem all, tovabbé az ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok,
valamint a vonatkozé jogszabélyok el$irasainak, tovabba a legalacsonyabb ari ajanlatot nyujtotta be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybevétele > X igen O nem

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adiszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolisaban részt vevé szervezetek &

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Kizis Ajanlattevok:

T-Systems Magyarorszag Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kalman korit 36.) - 12928099-2-44
Grepton Informatikai Zrt. (1087 Budapest, Kényves Kdlman korit 48-52.) - 12613056-2-42
Szinva Net Zrt. (3518 Miskolc, Erenyé utca 1.) - 24962106-2-05

Indokolas:
Koz8s Ajanlattevék elmulasztottak ajanlatukban becsatolni az drtablazatot a felhivas XVIIL 9) pontjaban eléirtakat szerint

A Kbt. 71.§ (8) bekezdés b) pontja értelmében a hidnypotlas megadésa sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdbire, az
ajanlattevd szerzodéses kotelezettsége végrehajtasinak moédjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozd dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithatd vagy hiany pétolhatd, tovabba dtalanydijas
szerziidés esetén az arazott koltségvetds (részletes drajanlat) valamely tétele és egységara potolhato, médosithato, kiegészithetd vagy|
térolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald es6 részosszegét és az ajanlattevik kozott az értékeléskor
kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az artablazat teljes hidnya nem tekinthetd egyedi részletkérdésre vonatkozé nem jelentds
hibanak, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan nem volt lehetéség hianypétlasra.

Ajénlattevé ajanlata a fentick vonatkozasiban nem felel meg az eljarast megindité felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok,|
tovabba a vonatkozé jogszabalyok eldirasainak.

Ajanlattevé ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.




Ajanlattevé:
Sysman Informatikai Zrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 10. I. em.) - 12948901-2-41

1. Ajanlattevd Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem a nyujtotta be az ajdnlataban az 1. és a 2. rész vonatkozasiban nem
csatolta a miiszaki megfeleldségi nyilatkozatot.

Az ajanlati felhivas X VIIL EGYEB INFORMACIOK 135. alpontjaban eléirésra keriilt, hogy az ajanlatban be kell nytjtani a miiszaki
leiras szerinti megfeleldségi nyilatkozatot, valamennyi termék vonatkozasaban.

2. Ajanlattevé Ajanlatkéré hianypotlasi felhivasa ellenére sem a nydjtotta be ajanlataban az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a
cégszerlen alairt artablazatot.

Az ajanlat felhivas X. ATANLAT BENYUJTASANAK CIME ES A BENYUJTAS MODIJA pontjanak 6. bekezdésében el@irasra
keriilt, hogy ., Az ajdnlatban 1évé, minden - ajanlattevd vagy alvallalkozé, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet dlta
készitett - dokumentumot (nyilatkozatot) a végén ald kell irnia az adott gazddlkodo szervezetnél erre jogosult(ak)nak vagy olyan
személynek, vagy személyeknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)tdl irdsos felhatalmazadst kaptak.”

3. Ajanlattevé ajanlataban benyUjtotta a Felolvasdlapot, a nyilatkozatot a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban, a nyilatkozatot a
Kbt. 66. § (6) bekezdése vonatkozasaban, a Nyilatkozatot az iizleti titokrél, a nyilatkozatot a valtozasbejegyzési eljarasrol, a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (4) bekezdésének megfeleléen és a nyilatkozatot a kizard okok fenn nem allasérol.

A benytijtott nyilatkozatok Ajanlatkérd hianypdtlasi felhivasa ellenére sem keriiltek cégszeriien alairdsra.

Az ajanlat felhivas X. AJANLAT BENYUITASANAK CIME ES A BENYUJTAS MODJA pontjanak 6. bekezdésében eldirasra
keriilt, hogy ., Az ajanlatban 1évé, minden - ajanlattevé vagy alvdllalkozé, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet dltal
készitett - dokumentumot (nyilatkozatot) a végeén ald kell irnia az adott gazddlkodo szervezetnél erre jogosult(ak)nak vagy olyan
személynek, vagy személyeknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)tdl irdsos felhatalmazdst kaptak.”

Ajanlattevd ajanlata a fentick vonatkozdsdban nem felel meg az eljarast megindito felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok,
tovabbd a vonatkozo jogszabalyok eldirdsainak.

Ajanlattevé ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.
Ajanlattevé:
P+R. Periféria Kft. (1106 Budapest, Fehér ut. 10 12. épiilet) - 12221402-2-42

Atlantis Rendszerhiz Kft (3564 Hernadnémeti, Munkdcsy u.26.) - 25180635-2-05

1. Kozos Ajanlattevok Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem a nyUjtottik be ajanlatukban az Ajanlati nyilatkozatot a Kbt.
66. § (2) bekezdésének megfelelden.

Kézés Ajanlattevok képviseletében eljard vezetd tag a nyilatkozatot nem a Kozos Ajanlattevd képviseletének megfeleld cégszert

alairassal latta el, mert nem keriilt feltiintetésre, hogy a nyilatkozatok mely Kozos Ajanlattevé tagok nevében és képviseletében
keriilnek megtételre.

2. Kézos Ajanlattevd Ajanlatkérs hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a cégszertien aldirt
artablazatot.

Az ajanlat felhivas X. AJANLAT BENYUJTASANAK CIME ES A BENYUJTAS MODJA pontjénak 6. bekezdésében eldirasra
keriilt, hogy ., Az ajdnlatban lévé, minden - ajdnlattevd vagy alvdllalkozo, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet dltal
készitett - dokumentumot (nyilatkozatot) a végeén ald kell irnia az adott gazddlkodo szervezetnél erve jogosult(ak)nak vagy olyan

személynek, vagy személveknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)tél irdsos felhatalmazdst kaptak.”

Ajanlattevd ajénlata a fentiek vonatkozdsdban nem felel meg az eljarast megindito felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozo6 jogszabalyok elGirasainak.

Ajanlattevd ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjén.

Ajanlattevé: 4iG Nyrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 8.) - 12011069-2-41.
1. Ajanlattevd Ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozdsaban a Felolvasolapot.

Az ajénlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 1. alpontjaban eldirisra keriilt, hogy az ajanlatban csatolando a Felolvasolap.

2. Ajanlattevé a benyujtott ajanlataban Ajénlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozisaban.




Az ajanlati felhivas XVIII. EGYEB INFORMACIOK 2. alpontjaban el8irasra keriilt, hogy az ajénlatban csatolando a nyilatkozatot]
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

3. Ajanlattevé a benyujtott ajanlataban a benyujtott ajanlataban Ajanlatkérs hinypotlasi felhivasa ellenére sem csatoltaaz 1. ésa 2.
rész vonatkozasaban a nyilatkozatot a Kbt. 66. § (4) bekezdése vonatkozasaban.

Az ajanlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 3. alpontjaban eléirdsra keriilt, hogy az ajanlatban csatolandé a nyilatkozatot
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

4. Ajanlattevé a benyijtott ajanlataban Ajanlatkérd hianypotlasi felhivésa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasiban a
nyilatkozatot az iizleti titok vonatkozasaban.

Az ajanlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 4. alpontjéban el8irasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolandé az ajanlatteve
nyilatkozata az tizleti titokra vonatkozoan.

5. Ajanlattevd a benyujtott ajanlatiban Ajanlatkérd hianyp6tlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6) bekezdés a-b) pontja vonatkozéasdban.

Az ajanlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 3. alpontjaban eldirasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolandé a nyilatkozatof
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

6. Ajanlattevé a benyujtott ajanlatiban Ajanlatkérd hianypoétlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a
nyilatkozatot a valtozisbejegyzési eljards vonatkozdsdban.

Az ajénlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 6. alpontjanak ¢) pontjaban cl8irsra keriilt, hogy az ajanlatban csatolando a
nyilatkozatot a véltozasbejegyzési eljaras vonatkozasaban.

7. Ajanlattevé a benyijtott ajanlatiban Ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozéasaban a
nyilatkozatot a kizardé okok vonatkozasaban.

Az ajénlat felhivas X111, KIZARO OKOK FENN NEM ALLASAROL SZOLO NYILATKOZAT pontjiban elirasra keriilt, hogy
 Ajdnlattevéknek az ajanlatukban nyilatkozatot kell csatolniuk arra vonatkozéan, hogy a keretmegdllapodds megkotésére irdnyuld

kozbeszerzési eljardst meghirdetd felhivdsban meghatdrozott kizdré okok a verseny tijranyitdsi eljdrds sordn sem allnak fenn.”

Ajanlattev ajanlata a fentiek vonatkozasiban nem felel meg az eljarast meginditd felhivis, a Kézbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozé jogszabalyok elirasainak.

Ajanlattev ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

A szerzédés szama: [2] Rész szama: 2 [2] Elnevezés: ,, /0 db az az EFOP-3.10.1-17-2017-00003
projekt terhére beszerzendd notebook™

Az eljéras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 1j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik >

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok




A beérkezett ajanlatok szama: [8]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1) Kéziis Ajanlattevik:
Kozos Ajanlattevik: TIGRA Kft. (1145 Budapest, Torokér utea 2.) - 12218778-2-42
LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek, utca 119. 1. em. 8.) - 23497454-2-43

Osszesitett nettd ajanlati ar: nettd 2.229.860,- Ft
Az ajanlat érvényes.

Indokolas: Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kézbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyok
el6irasainak, kizaro okok hatélya alatt nem all.

2) Kozos Ajanlattevik:
Kozos Ajanlattevik: PC Trade Systems Kft. (6728 Szeged, Back Bernat utca 2.) - 12937303-2-43
Delta Informatika Zrt. (1143 Budapest, Rébert Karoly kirit 70-74.) - 13978767-2-41
Serco Solutions Kft. (1037 Budapest Bécsi 1t 314.) - 14098820-2-41
simpleSoft Kft. (3525 Miskolc, Szentpali utea 1.) - 13994761-2-05
IMG Solutions Kft. (1023 Budapest, Lajos, u. 26.) - 14894262-2-41

(sszesitett nettd ajanlati ar: nettd 2.320.000,- Ft
Az ajanlat érvényes.

Indokolas: Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo6 jogszabalyok
eldirasainak, kizarod okok hatalya alatt nem all.
3) Ajanlattevé:

Delta Services Kft. (1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74.) - 13978798-2-41

Osszesitett nettd ajanlati ar: netté 2 510 220,- Ft
Az ajanlat érvényes.

Indokolds: Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyok
el6irasainak, kizard okok hatalya alatt nem all.

4) Ajanlattevo:
SERCO INFORMATIKA KFT. (1037 Budapest, Bécsi it 314.) - 12906240-2-41

Osszesitett nettd ajanlati 4r: nettd 2.464.490 - Ft

Az ajanlat érvényes.

Indokolds: Ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivés, a Kézbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyok
eléirasainak, kizaro okok hatalya alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tibldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

A Biralobizottsag az ajdnlatokat az Ajanlattételi felhivas XVIL pontja és a KM IIL pontja szerint a legalacsonyabb éar
értékelési szempontja szerint értékeli.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhato pontszdm alsé és felsd hatira: >

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorian a ponthatarok kizitti pontszamot: 2

A Biralobizottsag az ajanlatokat az Ajanlattételi felhivas XVIL pontja és a KM III. pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési
szempontja szerint értékeli:




Az eljards nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkérd részére az eljarast megindité felhivasban ¢és a Kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempont szerint a legkedvezdbb érvényes ajanlatot tette.

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatas Gsszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai:
Kbzos Ajanlattevék: TIGRA Kft. (1145 Budapest, Torokdr utca 2.) - 12218778-2-42
LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek, utca 119. 1. em. 8.) - 23497454-2-43

Osszesitett netto ajanlati ar nettd: 2.229.860,- Ft

Indokolas:
Kizaré ok hatalya alatt nem all, tovabba az ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivas, a kdzbeszerzési dokumentumok,
valamint a vonatkoz6 jogszabalyok eléirasainak, tovébbd a legalacsonyabb rd ajénlatot nydjtotta be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szama,. az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: ? -

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybevétele:* igen O nem

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adgszdma: z

V.2.10) Az alkalmassag igazolisaban részt vevd szervezetek >

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Kbzds Ajanlattevok:

T-Systems Magyarorszig Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kilman korit 36.) - 12928099-2-44
Grepton Informatikai Zrt. (1087 Budapest, Konyves Kilm4n kérat 48-52.) - 12613056-2-42
Szinva Net Zrt. (3518 Miskolc, Erenyé utca 1.) - 24962106-2-05

Indokolas:
K&z6s Ajanlattev8k elmulasztottik ajanlatukban becsatolni az drtédblazatot a felhivas XVIIL 9) pontjaban el6irtakat szerint

A Kbt. 71.§ (8) bekezdés b) pontja értelmében a hidnypotlas megadasa sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az
ajanlatievd szerzédéses kotelezettsége végrehajtisanak modjara vagy a szerzddés mas feltételeire vonatkozd dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkoz6 hiba javithaté vagy hiany potolhato, tovabba atalanydijas
szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes drajanlat) valamely tétele és egységara potolhato, modosithatd, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek véltozdsa a teljes ajanlati drat vagy annak értckelés ald esd részosszegét ¢s az ajanlattevék kozott az értékeléskor
kialakul6 sorrendet nem befolyasolja.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az artablazat teljes hidnya nem tekintheté egyedi részletkérdésre vonatkozd nem jelentds
hibanak, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan nem volt lehetéség hidnypdtlasra.

Ajanlattevd ajanlata a fentick vonatkozdsaban nem felel meg az eljarast megindito felhivas, a Kézbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozd jogszabalyok el6irasainak.

Ajdnlattevd ajinlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajanlattevo:
Sysman Informatikai Zrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 10. L. em.) - 12948901-2-41

1. Ajanlattevé Ajanlatkérd hianypétlasi felhivasa ellenére sem a nyujtotta be az ajanlatiban az 1. és a 2. rész vonatkozasaban nem
csatolta a miiszaki megfelelGségi nyilatkozatot.

Az ajanlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 15. alpontjaban eldirasra keriilt, hogy az ajanlatban be kell nyjtani a miiszaki
leiras szerinti megfeleldségi nyilatkozatot, valamennyi termék vonatkozisaban.

2. Ajanlattevé Ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem a nyfjtotta be ajanlatiban az 1. és a 2. rész vonatkozésaban a
cégszertien alairt artablazatot.

Az ajanlat felnivas X. AJANLAT BENYUITASANAK CIME ES A BENYUITAS MODJA pontjanak 6. bekezdésében el6irdsra
keriilt, hogy ., 4z ajdnlatban 16vS, minden - ajdnlattevd vagy alvdllalkozo, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet dltal
készitett - dokumentumot (nyilatkozator) a végén ald kell irnia az adott gazddlkodd szervezetnél erre Jogosult(ak)nak vagy olyan
szcemélynek, vagy személyeknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)tél irdsos felhatalmazdst kaptak.”




3. Ajanlattevé ajanlataban benytjtotta a Felolvasélapot, a nyilatkozatot a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban, a nyilatkozatot a
Kbt. 66. § (6) bekezdése vonatkozasaban, a Nyilatkozatot az iizleti titokrol, a nyilatkozatot a valtozasbejegyzési eljarasrol, a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (4) bekezdésének megfelelden és a nyilatkozatot a kizard okok fenn nem allasarol.

A benyujtott nyilatkozatok Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem keriiltek cégszerlien aldirdsra.

Az ajanlat felhivas X. AIANLAT BENYUJITASANAK CIME ES A BENYUJTAS MODJA pontjanak 6. bekezdésében elGirasra
keriilt, hogy ,, Az ajdniatban [évé, minden - ajdnlatievé vagy alvillalkozé, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet dlta
készitett - dokumentumot (nyilatkozatot) a végén ald kell irnia az adott gazddilkodd szervezetnél erre jogosult(ak)nak vagy olyan
személynek, vagy személyeknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)idl irdsos felhatalmazdst kaptak.”

Ajénlattevé ajanlata a fentiek vonatkozasaban nem felel meg az eljirist meginditd felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozd jogszabalyok eléirasainak.

Ajanlattevé ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan.

Ajanlattevo:
P+R. Periféria Kft. (1106 Budapest, Fehér at. 10 12. épiilet) - 12221402-2-42
Atlantis Rendszerhaz Kft (3564 Hernadnémeti, Munkacsy u.26.) - 25180635-2-05

1. Kézos Ajanlattevok Ajanlatkérs hidnypotlasi felhivéasa ellenére sem a nydjtotték be ajanlatukban az Ajanlati nyilatkozatot a Kbt.
66. § (2) bekezdésének megfelelGen.

Kozos Ajanlattevok képviseletében eljard vezetd tag a nyilatkozatot nem a Kozos Ajanlattevé képviseleténck megfeleld cégszerd
aldirassal latta el, mert nem keriilt feltiintetésre, hogy a nyilatkozatok mely Kozos Ajanlattevd tagok nevében és képviseletében
keriilnek megtételre.

2. Kozos Ajanlattevd Ajanlatkérd hianypdtlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a cégszertien alairt
artablazatot.

Az ajnlat felhivis X. AJANLAT BENYUJTASANAK CIME ES A BENYUJTAS MODJA pontjanak 6. bekezdésében elirasral
keriilt, hogy ., Az ajdnlatban 1évé, minden - ajdnlattevd vagy alvdllalkozé, vagy a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet dlta
készitett - dokumentumot (nyilatkozatot) a végén ald kell irnia az adott gazddlkodd szervezetnél erre jogosult(ak)nak vagy olvan
személynek, vagy személyeknek, aki(k) erre a jogosult személy(ek)tél irdsos felhatalmazdst kaptak.”

Ajanlattevé ajanlata a fentick vonatkozdsaban nem felel meg az eljarast meginditd felhivés, a Kozbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozd jogszabalyok eldirdsainak.

Ajanlattevé ajanlata a fentiek alapjan érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjin.

Ajanlattevé: 4iG Nyrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 8.) - 12011069-2-41.
1. Ajanlattevd Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a Felolvasolapot.
Az ajanlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 1. alpontjaban el8irasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolando a Felolvasolap.

2. Ajanlattevé a benyujtott ajdnlatdban Ajanlatkérd hidnypdtlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozdsaban a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

Az ajanlati felhivas XVIIL. EGYEB INFORMACIOK 2. alpontjaban eldirasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolandé a nyilatkozatot
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

oo

3. Ajanlattevé a benyujtott ajanlatiban a benyujtott ajanlatiaban Ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatoltaaz 1. ésa 2.
rész vonatkozasaban a nyilatkozatot a Kbt. 66. § (4) bekezdése vonatkozasaban.

Az ajanlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 3. alpontjaban eléirasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolandé a nyilatkozatot
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

4. Ajénlattevd a beny(jtott ajanlatiban Ajanlatkérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasiban a
nyilatkozatot az tizleti titok vonatkozdsdban.

Az ajénlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 4. alpontjaban el$irasra keriilt, hogy az ajanlatban csatoland6 az ajanlattevd
nyilatkozata az iizleti titokra vonatkozoan.

5. Ajanlattevé a benyujtott ajanlatdban Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozasaban a
nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6) bekezdés a-b) pontja vonatkozasaban.




Az ajanlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 5. alpontjaban eléirasra keriilt, hogy az ajanlatban csatoland¢ a nyilatkozatot
a Kbt. 66. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

6. Ajanlattevé a benyijtott ajanlataban Ajanlatkérd hianypotlasi felhivasa cllenére sem csatolta az 1. és a 2. rész vonatkozdsdban a
nyilatkozatot a viltozasbejegyzési eljéras vonatkozéasaban.

Az ajanlati felhivas XVIIL EGYEB INFORMACIOK 6. alpontjanak c) pontjaban eldirasra keriilt, hogy az ajanlatban csatolando a
nyilatkozatot a valtozasbejegyzési eljaras vonatkozasaban.

7. Ajanlattevé a benytjtott ajanlataban Ajanlatkeérd hidnypotlasi felhivasa ellenére sem csatolta az 1. s a 2. rész vonatkozasaban aj
nyilatkozatot a kizdrd okok vonatkozasaban.

Az ajanlat felhivas XIIL KIZARO OKOK FENN NEM ALLASAROL SZOLO NYILATKOZAT pontjaban eléirasra keriilt, hogy
|, Ajanlattevéknek az ajanlatukban nyilatkozatot kell csatolniuk arra vonatkozéan, hogy a keretmegdllapodds meghotésére irdanyuld

kézheszerzési eljdrdst meghirdetd felhivisban meghatdrozott kizdrd okok a verseny tijranyitdsi eljdrds sordn sem dlinak fenn.”

Ajanlattevé ajanlata a fentiek vonatkozisaban nem felel meg az eljarast megindité felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok,
tovabba a vonatkozd jogszabélyok eldirasainak.

Ajanlattevé ajanlata a fentiek alapjin érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovébbi informaciok: >

VI.1.1) A szerzédéskitési moratérium idétartama

Kezdete: (2020/08/01) / Lejarata: (2020/08/10)

V1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének iddpontja: (2020/07/31)

V1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének iddpontja: (2020/07/31)

VI.1.4) Az sszegezés modositisdnak indoka: 2

V1.1.5) Az osszegezés modositasinak idépontja: * (ééé/hh/nn)

VI1.1.6) A médositott Hsszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (éééé/hhinn)

V1.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: >

VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovébbi informacik:

Kbt. 70. (2) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlattevék:

Ajanlatkérd 2020. julius 27, napjin az ajanlati kétottségiik fenntartasara kérte fel Ajanlatteviket a Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjéan az
credeti ajanlati ktottség datumat (2020.07.29.) meghaladé 30 nappal.

2020. jalius 28. napjan az alabbi koz0s ajanlattevd nyilatkozott, miszerint ajanlatat nem tartja fenn Ajanlatkérd kérésének
megfelelen:

Koz6s Ajanlattevk: Nador Rendszerhaz Kft. (1152 Budapest, Telek u. 7-9.) - 10507326-2-42
ASH Szoftverhaz Kft (1117 Budapest, Budafoki ut 97. - 23940165-2-43




Exicom Informatika Kft. (1052 Budapest, Varoshaz u. 16. félemelet 2.) - 24907468-2-41
Etiam Kft. (6726 Szeged, Vellay Imre utca 39.) - 24909707-2-06

A Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjan, ha valamelyik ajanlattev6 az ajanlatdt nem tartja fenn, az ajanlati kotottség lejartanak eredeti
idépontjat kdvetden az eljaras tovabbi részében az értékelés soran ajanlatat figyelmen kiviil kell hagyni.

U sziikség szerinti szamban ismételje meg

F. MOﬁSO

2 adott esetben
feleiss
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